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1. Das Urteil des Landgerichts XYZ vom 30. April 20 03 wird im Strafausspruch mit den

dazugehorenden Feststellungen aufgehoben.

2. Im Umfang der Aufhebung wird die Sache zu neuer

auch Uber die Kosten des Rechtsmittels, an eine a

Landgerichts XYZ zurtickverwiesen.

Verhandlung und Entscheidung,

ndere Schwurgerichtskammer des

Gerugt wird die Verletzung materiellen Rechts. Die auf die Sachriige be-

schrankte Revision richtet sich gegen den Strafauss pruch.



1. Zum Inhalt des angegriffenen Urteils

1.1 Festgesetzte Freiheitsstrafe

Das Schwurgericht hat den Beschwerdefiihrer wegen tateinheitlich begangenen zweifachen
Totschlags zu einer Freiheitsstrafe von 6 Jahren unter Anwendung der 88 212 Abs. 1, 213,
25 Abs. 1, 21, 49 Abs. 1, 52 StGB verurteilt.

1.2.1 Festgestelltes Tatgeschehen

Den Feststellungen des Schwurgerichts zufolge hat der Beschwerdefiihrer am 04. Mai 2002
gegen 3.00 Uhr seine Lebensgefahrtin B und deren Bruder C getdtet. Zum Tatgeschehen
wird im Urteil (Seite 17 unten bis Seite 19) festgestellt:

»Als er (der Beschwerdefuhrer - Einfigung des Unterzeichners) dann nachts wieder
nach Hause kam, fand er die Situation wie gehabt vor. B lag nur mit einem Slip und
einem weil3en Tragerunterhemd bekleidet, zwei Ketten um den Hals, zusammen mit
ihrem Bruder Uwe, der nur ein schwarzes T-Shirt, einen Slip und Socken trug, im
Ehebett. Beide waren wieder erheblich angetrunken. Auf Vorhalt des Angeklagten,
dal3 C immer noch da sei, sagte B zu diesem, dal’ der C bleibe und dal3 er morgen
gehen solle. Ferner verlangte sie von ihm in diesem Zusammenhang die Wohnungs-
und Autoschlissel, mit der Bemerkung, daf3 das ja alles ihre seien.

Als der Angeklagte ihr daraufhin erklarte, dal3, wenn er gehe, er dann mit einem Lkw
alle seine Sachen mitnehme, auch den Schmuck, der noch nicht bezahlt sei, erwider-
te B u. a. daf3 er gar nichts bekomme. Und daf3 er nur die Sachen bekomme, die sie
ihm rauslege. Wenn er andere Sachen fordere, werde sie dafir sorgen, daf3 ihm und
seinen Kumpels etwas zustol3e. Er wisse ja, dal3 sie alles schaffe, was sie sich vor-
nehme, sie habe die Macht dazu. Ferner warf sie ihm vor, dal3 er nichts fertig bringe
und es auch nicht schaffe, ihnre Wiinsche zu erfiillen. Den C, der mit seiner Schwester
weitertrinken wollte, mul3te der Angeklagte mehrfach auffordern, das Schlafzimmer
wieder zu verlassen, da dieser immer wieder zurtickkehrte.

AuRerdem fand der Angeklagte seine Schildkréte, an der er sehr hing und die fur ihn
ein Symbol der Liebe zu B darstellte, im Toilettenbecken. Dartiber war der Angeklag-
te, der annahm, dal3 C diese dorthin geworfen habe, sehr

verargert. Der infolge des Schlafmangels der letzten Tage sehr Ubermidete Ange-
klagte geriet aufgrund dieses, nun tber mehrere Tage wahrenden Verhaltens der Ge-
schwister in einen Zustand hochgradiger affektiver Erregung im Sinne eines
protahierten Affekts. Er war maf3los enttauscht, fihlte sich gedemiditigt, verbittert so-
wie verzweifelt und zunehmend isoliert. Ferner sah er durch C die fir ihn so notwen-
dige zwischenmenschliche Beziehung zu B auf das Schwerste gestort. Aus diesem
Grund entschlof sich der Angeklagte, beide zu téten.

Deshalb ging er in der Folgezeit im Schlafzimmer der Wohnung mit massiver Gewalt
gegen B vor. Ob zu diesem Zeitpunkt ihre verbale Auseinandersetzung bereits been-
det war, konnte nicht mehr festgestellt werden. Der Angeklagte fiigte B in der Folge
dann eine mafige Halskompression und einen Schlag mit der Faust oder flachen
Hand in das Gesicht zu. Ferner stach er mit erheblicher Kraft mit einem Butterfly-
messer mit einer Klinge von ca. 16 cm und Klingenbreite von ca. 2,5 cm tber 40 Mal
wahllos, jedoch auf die obere Brust- und Halsregion konzentriert, von vorn auf den
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Kopf, den Hals, den Rumpf, die Hande und den Oberarm der B ein. B rief wahrend
dessen mehrfach mit eher Uberraschter und erstaunter Stimme: "C, der sticht mich
tot!" und wehrte sich. Die konkrete Reihenfolge der Vorgehensweise des
Angeklagten gegen B, insbesondere ob zunachst das Wirgen und dann der Schlag
ins Gesicht und zuletzt die Messerstiche erfolgt sind, konnte, mit Ausnahme der todli-
chen Herzstiche, die am Schluf? erfolgten sowie, daf? die

Halskompression zu Lebzeiten und vor den Herzstichen erfolgt ist, nicht festgestellt
werden. Als der Bruder C, der zumindest wahrend der Hilfeschreie aufRerhalb des
Wohnzimmers war, aufgrund dessen in das Schlafzimmer zurtickkam, fligte ihm der
Angeklagte ebenfalls mit dem Butterflymesser mit erheblicher Kraft von vorn insge-
samt 17 Messerstiche gezielt in den Rumpf- und Halsbereich zu.

Wo sich das Tatwerkzeug vor dem Einsatz befand, konnte nicht festgestellt werden.
Tatort war das Ehebett im Schlafzimmer. Im Anschlul daran verbrachte der Ange-
klagte C in das Wohnzimmer und setzte diesen auf die Couch.«

2. Bestimmung des Strafrahmens durch das Schwurgeri cht
2.1 Strafrahmenverschiebung wegen der Anwendung des § 213 StGB in der Alternati-

ve der »schweren Beleidigung«

Im Rahmen der Strafzumessung ist das Schwurgericht rechtsfehlerfrei von einem minder-
schweren Fall des Totschlags gemaf § 213 StGB (1. Alternative) und der sich daraus erge-
benden Strafrahmenverschiebung von einem bis zu zehn Jahren Freiheitsstrafe ausgegan-
gen.

Im Urteil wird das Vorliegen der Tatbestandsmerkmale des § 213 StGB wie folgt begrindet
(vgl. Urteil, Seite 61 bis 63):

»Vorliegend haben beide Geschwister nach dem Ergebnis der Beweisaufnahme und
dem festgestellten Sachverhalt den Angeklagten bereits im Laufe des 02.05.2002
wiederholt als "Looser" bezeichnet. B hatte dem Angeklagten dartber hinaus zuvor
bereits erklart, dal? er hier gar nichts zu sagen hatte und diesem insbesondere auch
zu verstehen gegeben, dal3 sie ihn nur belogen und ausgenutzt hatte. Hinzu kam,
dal3 der Angeklagte am Abend dieses Tages beide Geschwister erheblich angetrun-
ken und leicht bekleidet im Doppelbett vorgefunden hat, so daf} er zunachst selbst
nicht in dieses konnte und fur ihn der Eindruck entstand, dal3 "die Geschwister etwas
miteinander hétten". Dies stellte fir den Angeklagten, der B véllig horig war, dieser
insbesondere auch blind vertraute und der den Einzug des C an sich schon als St6-
rung seiner flr ihn so notwendigen Beziehung zu ihr sah, eine vollig demutigende und
krankende Situation dar. Der Angeklagte, bei dem sich zu diesem Zeitpunkt

bereits ein Spannungsfeld aufgebaut hatte und der sich zunehmend in einem "Wech-
selbad der Gefiihle" befand, "verstand die Welt nicht mehr". Er fuhlte sich durch diese
Krankungen und Beleidigungen der Geschwister zutiefst verletzt und gedemditigt. Ob-
wohl ihn dieses Verhalten der Geschwister zunehmend zermirbte und nicht losliel3,
bemdihte er sich zundchst um eine normale Beziehung zu B und wollte deshalb, dai3
ihr Bruder aus der Wohnung auszieht.
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Am 03.05.2002 setzte sich das fur den Angeklagten krankende Geschehen vom Vor-
tag fort. Beide Geschwister lagen wieder erheblich betrunken und leicht bekleidet im
Doppelbett, als der sich in einem psychisch desolaten Zustand befindliche Angeklag-
te von der Arbeit nach Hause kam. Auf Vorhalt des Angeklagten, daf3 C immer noch
da sei, sagte B zu ihm, daR3 der C bleibe und dalR er am Morgen gehen solle. Ferner
gab sie ihm im Rahmen dieser verbalen Auseinandersetzung zu verstehen, dal3 er
nur die Sachen bekomme, die sie ihm rauslege. Dartber hinaus warf sie diesem vor,
daf3 er nichts fertigbringe und es auch nicht schaffe ihre Winsche zu erfiillen. C klink-
te sich in dieses Geschehen insofern ein, dald er trotz mehrfacher Aufforderung des
Angeklagten, das Schlafzimmer zu verlassen, immer wieder in dieses zuriickkam, um
mit seiner Schwester weiterzutrinken und im Bett lag. Hinzu kam, dal3 der Angeklagte
seine Schildkréte, an der er sehr hing und die fir ihn ein Symbol seiner Liebe zu B
darstellte, im Toilettenbecken vorfand. Dies stellte fir den Angeklagten, der annahm,
daR C diese ins "Klo" geworfen hatte, eine weitere tiefe Krankung dar. Nach Uberzeu-
gung der Kammer ergibt sich aus diesen

fortlaufenden Krankungen des Angeklagten durch beide

Geschwister in den letzten zwei Tagen, die vom Gesetz geforderte Schwere der
Krankungen. Zwar konnte im Ergebnis der Beweisaufnahme nicht mehr festgestellt
werden, welche dieser Beleidigungen und Kréankungen vom 03.05.2002 letztendlich
"das FaR zum Uberlaufen brachte", aber sicher ist, daR das FaR aufgrund der wie-
derholten Krankungen und Beleidigungen der Geschwister in den letzten zwei Tagen
zum Barsten voll war und infolge dessen letztendlich tberlief. Die alkoholische Beein-
flussung der beiden Opfer steht dem nicht entgegen, da es sich bei beiden um alko-
holgewdhnte Personen handelte, die trotz dieser den psychisch vdllig fertigen und
auch tbermuideten Angeklagten mit ihren fortlaufenden Beleidigungen und Krankun-
gen Uber mehrere Tage hinweg bewul3t und gewollt demdtigten und zermurbten. Die-
se einseitigen Provokationen der beiden Geschwister erfolgten auch ohne eigene
Schuld, d. h. ohne gentigende Veranlassung des Angeklagten. Zwar ist der Ange-
klagte im Vorfeld bereits mehrfach von seinen Eltern und Freunden vor B und deren
Machenschaften gewarnt worden. Aber, den nachvollziehbaren und Uberzeugenden
Ausfuhrungen des Sachverstdndigen Dr. med. X folgend, befand sich der
Angeklagte aufgrund seiner spezifischen Personlichkeit und der hier vorliegenden be-
sonderen Beziehung zu B (spezifische Tater-Opfer-Beziehung) in einem fir ihn nicht
mehr beherrschbaren Kreislauf. Der Angeklagte liebte B so innig und entwickelte zu
dieser im Laufe der Zeit eine so tiefe zwischenmenschliche Beziehung, dal} er ihr
nicht nur blind vertraute und sich ihr bedingungslos unterordnete, sondern ihr auch
"horig" war. Aufgrund dessen war er gar nicht in der Lage dazu, sich mit diesen Hin-
weisen auseinanderzusetzen und diesen zu glauben. Zumal es B auch immer wieder
gelang, den Angeklagten mit z. T. fadenscheinigen Griinden zu beruhigen.

Dafur, dalR der Angeklagte zur Verscharfung der Situation

beigetragen bzw. dazu tUberhaupt Veranlassung gegeben hat, fanden sich keine An-
haltspunkte. Die von ihm im Rahmen der verbalen Auseinandersetzungen z. T. ge-
machten Vorhalte, dal3 C ausziehen solle oder daf3 er, der Angeklagte, wenn er
ausziehen wirde, alle seine Sachen mithehmen wtrde, waren in der konkreten Situa-
tion durchaus angebracht und zulassig. Der Angeklagte, der infolge dieser fortlaufen-
den z. T. auch dadurch wieder aktualisierenden schweren Krankungen des Vortages
maflos enttduscht, gedemutigt, verbittert sowie verzweifelt war,

geriet aufgrund des Verhaltens der Geschwister zunehmend in

einen Zustand hochgradiger affektiver Erregung und lie3 sich durch den dadurch her-
vorgerufenen Zorn auch auf der Stelle, namlich alsbald, zur Tat (T6tung der beiden
Geschwister) hinrei3en. Dabei bedeutet "auf der Stelle" nicht eine Spontantat im en-
geren Sinne. MalRgebend ist vielmehr, ob der durch die Kr&dnkung hervorgerufene
Zorn noch angehalten und den Tater zur Tat hingerissen hat. Dies ist sogar hoch
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nach mehreren Stunden maéglich. Ferner kdnnen auch langer zurtickliegende Vorgan-
ge eine Rolle spielen, wenn sie durch die Provokation wieder aktualisiert werden.«

2.2 Das Vorliegen der Voraussetzungen des § 21 StGB

Das Schwurgericht ist, den Ausfiihrungen des Sachverstéandigen
Dr. med. X folgend, auch rechtsfehlerfrei davon ausgegangen
(vgl. Urteil, dort Seite 60, letzter Absatz), daf’

»... sich der Angeklagte zum Zeitpunkt der Tat ... im Zustand

hochgradiger affektiver Erregung in Form eines protahierten Affekts im Sinne einer
tiefgreifenden Bewul3tseinsstorung, die seine

Steuerungsfahigkeit zum Tatzeitpunkt schon erheblich beeintrachtigte (8 21 StGB)«,

befunden habe.

Dieser Uberzeugung des Schwurgerichts liegen die Ausfilhrungen des Sachverstandigen Dr.
med. X zugrunde, der sich zur Frage des 8§ 21 StGB ausweislich der Urteilsbegriindung (vgl.
Urteil, Seite 55 bis 59) unter umfangreicher Darlegung des Tatvorverhaltens, Tatverhaltens

und einschlie3lich auch des Tatnachverhaltens wie folgt aul3erte:

»Diese (erheblich beeintrachtigte Steuerungsfahigkeit zum Tatzeitpunkt - Einfligung
vom Verfasser) war insbesondere bedingt durch die vorliegende Spezifik der Téter-
struktur, der Tater-Opfer-Beziehung im Vorfeld und der langen Tatanlaufzeit.

Die Personlichkeitsstruktur des Angeklagten ist nach den Ausfiihrungen des Sachver-
standigen durch Zwanghaftigkeit und depressive Stimmungen gekennzeichnet. Er ist
zum Einen sehr gewissenhaft, zuverlassig, flei3ig, hilfsbereit, strebsam und korrekt in
seinem Verhalten, aber auch nachgiebig, ricksichtsvoll und sozial angepalit. Als Bei-
spiel benannte er dafiir die Nichtannahme der angebotenen Arbeit wegen der angeb-
lich bevorstehenden Immobilienlehrgange. Zum Anderen neigt der emotional auch
stark ansprechbare Angeklagte in Problemsituationen verstarkt zu depressiven Stim-
mungen, da er insofern leicht zu enttduschen ist und schnell betroffen sowie entmu-
tigt reagiert (Bsp. Testament und Abschiedsbrief des Angeklagten aus Dezember
2001). Auch besitzt er nur eine geringe Frustrationstoleranz, ist schon bei alltaglichen
Schwierigkeiten leicht storbar und gerét schnell in Erregung sowie Wut und neigt da-
bei zu aufbrausenden Affekten. Der Angeklagte strebt ferner verlaBlliche und tragende
zwischenmenschliche Beziehungen an und ist auf diese auch angewiesen. Fir eine
derartige Stabilitat dieser zwischenmenschlichen Beziehung ist er auch bereit, grof3e
Opfer zu bringen, so z. B. die Aufgabe seiner Eltern und seiner Firmen.

Bei ihm dominiert eine eher tolerante vertrauensvolle Grundeinstellung, einen aggres-
siven forschen Umgangston lehnt er ab und jegliche Gewalt ist ihm wesensfremd. Die
vorliegende Spezifik der Tater-Opfer-Beziehung entwickelte sich dem Sachverstandi-
gen folgend in zwei Phasen. Die erste Phase ist dadurch gekennzeichnet, dal3 der
Angeklagte zu B im Lauf der Zeit eine so tiefe Liebe entwickelte, dal3 er ihr blind ver-
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traute und sich ihr auch bedingungslos unterordnete. Ferner sah er in der Beziehung
zu B, die von ihm angestrebte und fir ihn notwendige stabile zwischenmenschliche
Beziehung. Daflr verzichtete er letztendlich auch auf die bisherigen guten Beziehun-
gen zu seinen Eltern und Freunden und gab sogar auf ihr Betreiben seine Firmen auf.
Von der dominierenden B ging eine solche Uberlegenheitsrolle aus, der sich der
Angeklagte zunehmend hilflos ausgeliefert sah. Sie verstand es ferner, den sich im-
mer mehr auf sie konzentrierenden und sich zunehmend isolierenden Angeklagten
durch Vortauschen einer fingierten Erbschaft und zu erwartendem riesigen Vermogen
einerseits, aber andererseits auch eines Hirntumors sowie einer Schwangerschaft,
und nicht zuletzt durch ihren zunehmenden AlkoholmiZbrauch, der sie korperlich so
schadigte, dal3 sich der Angeklagte ernsthaft Sorgen um ihr Leben machte, immer
enger an sich zu binden. Der Angeklagte wurde ihr schlielich "hérig".

Er hielt an dieser Liebe fest, die weder durch die zunehmenden Warnungen seiner El-
tern und Freunde noch durch gelegentlich von B selbst geaul3erte Trennungsabsich-
ten erschittert werden konnte, vielmehr letztendlich noch zu einer starkeren

Bindung und Anklammerung des Angeklagten an B flihrten.

In der zweiten Phase ihrer Beziehung, etwa ab September 2001, baute sich beim An-
geklagten allmahlich aufgrund der festgestellten zunehmenden finanziellen Schwie-
rigkeiten seiner Firmen und den nicht zuletzt auch dadurch auftretenden Geldproble-
men einerseits, aber auch infolge der festgestellten immer wieder auftretenden klei-
neren Auseinandersetzungen zwischen dem Angeklagten und B andererseits, ein
Spannungsfeld auf. Er geriet in ein "Wechselbad der Geflhle" und war immer wieder
zwischen Hoffnung und Enttduschung hin- und hergerissen. Gleichzeitig war er B so
horig und von dieser so abhangig, dal? er zu kritischen Wertungen nicht mehr befa-
higt war. Ferner geriet er dadurch auch zunehmend in depressive Stimmungen, die
sich z.B. in dem von ihm im Dezember 2001 gefertigten Testament und Abschieds-
brief verdeutlichen. Nachdem B drei Tage vor der Tat ihren Bruder C gegen den Wil-
len des Angeklagten mit in ihre gemeinsame Wohnung genommen hatte, und sich
diesem im Laufe der Zeit immer mehr zuwandte und sich gleichzeitig vom Angeklag-
ten immer mehr I6ste, spitzte sich die Situation immer mehr zu. Der Angeklagte sah
seine tragende verlaR3liche Beziehung zu B durch C auf das Schwerste gestért und
empfand eine fortschreitende Isolierung. Ferner verdeutlichten ihm die Geschwister
bei den Auseinandersetzungen der letzten drei Tage zunehmend, daf3 er nur ein Ver-
lierer sei und nicht mehr geduldet werde sowie ausziehen misse. Hinzu kam, dal’} B
ihm gegeniiber am 02.05.2002 zugab, dal sie ihn nur belogen und ausgenutzt habe.
Der Angeklagte verstand die Welt nicht mehr. Er flhlte sich durch die Krankungen
und Beleidigungen der Geschwister zutiefst verletzt und gedemtigt. Trotzdem be-
muhte er sich zunachst um eine normale Beziehung zu B und wollte, dal ihr Bruder
aus der Wohnung auszieht, was B letztendlich strikt ablehnte.

Begunstigend kam hinzu, daf3 der tagsuber arbeitende Angeklagte infolge dieser fur
ihn belastenden Konfliktsituation zunehmend unter Schlafstérungen litt und deshalb
vollig tbermiidet sowie erschopft war, aber auch die Gedanken nicht los wurde. Fer-
ner, daf3 er die Geschwister erheblich alkoholisiert und leicht bekleidet in seinem
Doppelbett vorgefunden hat, was fir ihn eine vollig demitigende Situation darstellte
und ihn zusatzlich belastete. Infolge dessen baute sich das bereits beim Angeklagten
im Vorfeld bestehende Spannungsfeld immer weiter auf. Er geriet zunehmend in ei-
nen Zustand hochgradiger affektiver Erregung, die zu einer immer starkeren Einen-
gung des Wahrnehmungsfeldes des Angeklagten fiihrte, ohne dass dieses jedoch
vollig ausgeldscht war, und sich letztendlich im Rahmen einer Kurzschluf3reaktion des
Angeklagten durch die dargestellte Tétung der beiden Geschwister allméhlich stufen-
weise und Uber einen langeren Zeitraum entlud.

Dabei ist nach den tberzeugenden Ausfiihrungen des Sachverstandigen Dr. X unter
Bertcksichtigung der bereits zuvor ausgefuhrten spezifischen Taterstruktur des An-
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geklagten, der spezifischen Téater-Opfer-Beziehung zwischen dem Angeklagten und B
sowie der spezifischen Tatanlaufzeit Gber mehrere Wochen mit der erheblichen Eska-
lation in den letzten Tagen und inshesondere auch dem Ausmal} der Stiche von einer
tiefgreifenden Bewul3tseinsstorung des Angeklagten zum Tatzeitpunkt in Form eines
protahierten Affekts auszugehen, die zwar nicht dessen Einsichtsfahigkeit, aber seine
Steuerungsfahigkeit zum Tatzeitpunkt erheblich eingeschrankt hat.

Seinen weiteren Darlegungen folgend ist zwar in dieser spezifischen Tatsituation der
eigentliche Ausloser, der letztendlich zur allmdhlichen Entladung dieses Affekts ge-
fuhrt hat, nicht mehr klarbar. Dies kdnne insbesondere sowohl die durch die Geschwi-
ster erfolgten Beschimpfungen des Angeklagten als "Looser" als auch die Auszug-
saufforderung der B oder ihr Hinweis, dal3 er alles verliere, aber auch die Geschichte
mit der Schildkréte gewesen sein: Was es letztendlich tatsachlich war, ist aber unbe-
achtlich. Fur eine Affekttat spricht vorliegend insbesondere auch das Schadigungs-
muster, also die Vielzahl der Stiche und Verletzungen sowie die Wucht mit der diese
ausgefihrt worden sind. Seinen weiteren Ausfiihrungen nach lassen sich ferner auch
die vom Angeklagten verwandten verschiedenen Tatmittel (Messer, Wirgen, Schlag
mit der Faust oder der flachen Hand) sowie die Tatsache, dal? der Angeklagte gegen
zwei Opfer wahllos, aber dennoch zielgerichtet gegen die obere Brust- und Halsre-
gion der B und den Rumpf- und Halsbereich des C vorgegangen war, in einen
protahierten Affekt einordnen. Auch soweit man, die Einlassungen des Angeklagten
in der Beschuldigtenvernehmung vom 04./05.05.2002 zugrundelegend, von inselhaf-
ten Erinnerungen des Angeklagten an das Tatgeschehen ausgehen wirde, wirden
diese einem solchen nicht entgegen stehen. Hierbei ist zu berticksichtigen, dal man
aufgrund der Neigung des Angeklagten zu generell massiven Erklarungsversuchen,
nicht mehr feststellen kann, was bei seiner Beschuldigtenvernehmung wirkliches Erle-
ben und Erinnerung aus der Tat bzw. Erklarungsversuche im Nachhinein sind. Ferner
sind auch die vom Angeklagten nach der Tat gezeigten emotionalen und seelischen
sowie vegetativen Erschutterungen des Angeklagten typisch fur einen Affekttater. So
war er noch Stunden nach der Tat, als ihn der Zeuge Y gegen 7.00 Uhr vor seinem
Haus bemerkte und hereinholte, véllig fertig und zitterte noch am ganzen Kaorper. Ei-
ne Unterredung war erst nach ca. 20 bis 30 minitiger Beruhigung durch den Zeugen
maoglich und wurde wiederholt durch Weinkrampfe des Angeklagten unterbrochen.
Selbst bei der um 16.42 Uhr an diesem Tage durchgefiihrten Be-
schuldigtenvernehmung machte der Angeklagte immer noch einen fertigen Eindruck
und wies nach wie vor einen hochroten Kopf auf. Diese vegetativen Reaktionen sind,
da sie im Koérper unkontrolliert ablaufen, auch nicht vortaduschbar. Die emotionale und
seelische Erschitterung des Angeklagten wird insbesondere durch die standigen Er-
klarungsversuche des Angeklagten, so auch in einem Brief an seine Eltern vom
05.05.2002 belegt und besteht zum Teil noch heute fort, da der Angeklagte B nach
wie vor liebt und immer noch nicht weil3, was er glauben soll oder nicht. Auch das
Nachverhalten des Angeklagten spricht den Ausfiihrungen des Sachverstandigen Dr.
X folgend, nicht gegen einen Affekt, sondern stellt sich in Form hilfloser Verzweiflung
dar. Nach langsamem Abklingen des Affekts und Erkenntnis der Tat, mit der er sich
nicht identifizieren konnte, unternahm der Angeklagte lediglich den primitiven Ver-
such, die Schuld von sich zu weisen, indem er sich selbst Messerstiche beibrachte,
um die spater zunachst von ihm berichtete Legende der zwei auslandischen Tater
plausibler zu machen und das Tatmesser auf dem Weg zum Zeugen Y wegwarf.«
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2.3 Anwendung der auRergewohnlichen Strafmilderung geman
§ 49 Abs. 1 StGB iVm. § 21 StGB

Das Schwurgericht hat rechtsfehlerfrei (Urteil Seite 64, 1. Absatz)

»aufgrund der beim Beschwerdefihrer zum Tatzeitpunkt infolge einer tiefgreifenden
Bewul3tseinsstorung vorliegenden erheblichen Beeintrachtigung seiner Steuerungs-
fahigkeit geman § 21 StGB von der auBergewohnlichen Strafmilderung gemaf § 49
Abs. 1 StGB Gebrauch gemacht.«

2.4 Strafrahmen nach zweifacher Strafmilderung
Letztlich ist das Schwurgericht rechtsfehlerfrei von einem Strafrahmen von 3 Monaten bis zu

7 1/2 Jahren Freiheitsstrafe (vgl. Urteil, dort Seite 64) ausgegangen.

3. Rechtsfehlerhafte Strafzumessungserwégungen des

Schwurgerichts

3.1 Straferschwerende Strafzumessungstatsachen

Die Strafzumessungserwagungen des Schwurgerichts halten

sachlich-rechtlicher Prifung nicht stand. Ausweislich des Urteils hat das Schwurgericht fol-
gende straferschwerende Strafzumessungstatsachen zu Lasten des Beschwerdefiihrers be-
rtcksichtigt (vgl. Urteil, dort Seite 65):

»Zu seinen Lasten mufite jedoch seine intensive und brutale

Vorgehensweise gegen zwei Opfer, die sich am Rande der Grausamkeit befindet, be-
ricksichtigt werden. So stach er mit

erheblichem Kraftaufwand insgesamt Giber 40 Mal auf B und 17 Mal auf C ein. Dar-
Uber hinaus wirgte er B noch mit maRiger Gewalt und versetzte dieser auch noch ei-
nen Schlag ins Gesicht. Ferner wirkte sich zu seinen Lasten auch sein Nachtatverhal-
ten aus, soweit er durch das Wegwerfen des Messers Spuren vernichtete und durch
die zun&chst berichtete

Legende von zwei ausl&ndischen Tatern seine Taterschaft verdecken wollte.«

4. Rechtliche Wirdigung
Diese vom Schwurgericht strafscharfend herangezogen en Erwagungen begegnen in
ihrer Gesamtheit tiefgreifenden rechtlichen Bedenke n und verstol3en gegen 8§ 46 Abs.

2 StGB. Im einzelnen:
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4.1. Nach standiger Rechtsprechung darf einem Tater die Art der

Tatausfiihrung nicht zum Vorwurf gemacht und straferschwerend zur Last gelegt werden,
wenn und soweit sie gerade Ausdruck des die erhebliche Minderung seiner Schuldféhigkeit
(8 21 StGB) begriindenden geistig-seelischen Zustandes (etwa eines Affekts) ist (sténdige
Rspr., so u.a.: BGH ST 16, 360, 364; BGH NStZ 1986, 114 f.; BGHR StGB § 21 Strafzumes-
sung 1 bis 3, 5 bis 9, 11, 12 und 15).

Um einen solchen Fall handelt es sich hier. Das Schwurgericht hat wie oben bereits darge-
legt die Art der Tatausfihrung gerade aus dem die Annahme verminderter Schuldfahigkeit (8
21 StGB) begrindenden Zustand des Beschwerdefiihrers erklart und dazu im Urteil (vgl. Sei-

te 58, letzter Absatz) explizit ausgefihrt:

»FUr eine Affekttat spricht vorliegend insbesondere auch das Schadigungsmuster, al-
so die Vielzahl der Stiche und Verletzungen sowie die Wucht mit der diese ausgefihrt
worden sind. Seinen weiteren Ausfuhrungen nach (des Sachverstandigen Dr. med. X
- Einflgung des Unterzeichners) lassen sich ferner auch die vom Angeklagten ver-
wandten verschiedenen Tatmittel (Messer, Wirgen, Schlag mit der Faust oder der
flachen Hand) sowie die Tatsache, dal3 der Angeklagte gegen zwei Opfer wahllos,
aber dennoch zielgerichtet gegen die obere Brust- und Halsregion der B und den
Rumpf- und Halsbereich des C vorgegangen war, in einen protahierten Affekt einord-
nen.«

Wenn das Schwurgericht schon selbst zu der Uberzeugung gelangt ist, daR das

Schadigungsmuster und die eingesetzten Tatmittel auf den protahierten Affekt

zuruickzufuhren sind, ist es im Hinblick auf die Strafzumessungserwagungen rechtsfehlerhaft,

dem Beschwerdefiihrer gerade das, namlich die Anzahl der gegen die beiden Opfer gefiihr-
ten Messerstiche, das Wirgen und Schlagen der B und eine sich "am Rande
der Grausamkeit" bewegende Intensitét und Brutalitat bei der Tatausfiihrung
straferschwerend anzulasten. Zugleich setzt sich das Schwurgericht damit
auch in Widerspruch zu seinen eigenen Feststellungen zu den Ursachen

derTatausfiuhrung.

Im Ubrigen verstoft diese Strafzumessungserwagung auch gegen das Doppelverwertungs-
verbot des § 46 Abs. 3 StGB. Denn aus dem Gesamtzusammenhang der Urteilsgrinde kann
gerade nicht enthommen werden, dal3 der Beschwerdeflihrer zur Verwirklichung seines Ent-
schlusses, B und C zu t6ten, das erforderliche Mal3 an Gewalt tberschritten hat oder auffal-
lend grausam und/oder brutal vorgegangen ist. Im Urteil selbst finden sich keine Feststellun-

gen, die eine solche Wertung zuliel3en.
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So stellte das Schwurgericht auch lediglich zur Begriindung des

Totungsvorsatzes fest (vgl. Urteil, Seite 51):

»Er (der Beschwerdefiihrer - Einfigung des Unterzeichners) handelte mit unbeding-
ten Totungsvorsatz, denn der Angeklagte hatte den Willen, B und C zu téten. Dieser
Wille dokumentiert sich insbesondere darin, dal3 er sich ein Butterflymesser mit einer
Klingenldnge von ca. 16 cm und Klingenbreite von ca. 2,5 cm holte und mit diesem
unter Anwendung von erheblicher Kraft in der dargelegten massiven Art und Weise
gegen beide Opfer vorging. So stach er Gber 40 mal zwar wahllos, jedoch auf die
obere Brust- und Halsregion konzentriert, auf B ein und versetzte C insgesamt 17
Messerstiche gezielt in den Rumpf- und Halsbereich.«

Ebenso wie der Tétungsvorsatz als solcher darf aber auch die Anwendung der zur Tétung
erforderlichen Gewalt bei Vorliegen vorgenannter Voraussetzungen grundsatzlich nicht straf-
erschwerend gewertet werden (8 46 Abs. 3 StGB).

Diese undifferenzierte Betrachtung durch das Schwurgericht wird dem Fall des Beschwerde-
fuhrers nicht gerecht, denn die Handlungsmodalitéaten (Art und Weise der Tatausfiihrung,
Anzahl der Messerstiche usw.) sieht das Schwurgericht allein in dem

geistig-seelischen Ausnahmezustand des Beschwerdefihrers begrindet. Diese Handlungs-
modalitéaten sind demzufolge nicht Ausdruck einer sich frei entfaltenden, besonderen verbre-
cherischen Energie. Gerade bei einer affektiven Beeintrachtigung des Taters ist eine Vielzahl
von Verletzungshandlungen haufig eher ein Anzeichen fir eine stéarkere seelische Beein-
trachtigung und eben gerade nicht Ausdruck besonderer verbrecherischer Energie (vgl.
BGH, Beschl. v. 12.06.1987 - 3 StR 205/87 u. v. 01.12.1986 - 3 StR 544/86).

Dem Schwurgericht hitten sich diese Uberlegungen schon aufgrund seiner eigenen Feststel-
lungen formlich aufdrangen missen und zwar letztlich mit der Folge, ihm die Art und Weise

der Tatausfuhrung (Handlungsmodalitaten) eben gerade nicht straferschwerend anzulasten.

4.2 Das Schwurgericht hat bei der Festlegung der Strafhéhe rechtsfehlerhaft auch general-

praventive Erwagungen herangezogen (vgl. Urteil, Seite 65):

»Die Kammer halt unter Abwagung aller fir und gegen den Angeklagten sprechen-
den Umsténde sowie der individuellen
Tat- und Schuldschwere und auch unter generalpraventiven Erwdgungen  (Hervor-

hebung durch den Unterzeichner) eine Freiheitsstrafe von 6 - sechs - Jahren fir tat-
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und schuldangemessen, aber auch erforderlich sowie ausreichend, um auf den An-

geklagten einzuwirken.«

In Fallen wie dem vorliegenden, bei dem der Téater unter den Bedingungen der verminderten
Schuldfahigkeit handelt, ist es grundsatzlich nicht zulassig, generalpraventive Erwagungen
strafscharfend zu bertiicksichtigen (BGH, Entscheidung vom 23. Juli 1991, AZ: 1 StR
419/91).

Im Gbrigen hat das Schwurgericht rechtsfehlerhaft konkrete Ausfiihrungen unterlassen, wes-
halb im Falle des Beschwerdefuhrers Uberhaupt generalpraventive Erwagungen das Straf-

mafles mitbestimmt haben.

4.3. Auch soweit das Schwurgericht - jedenfalls teilweise - das Nachtatverhalten strafer-
schwerend berlcksichtigte (vgl. Urteil, Seite 65, oben bereits zitiert), ndmlich soweit der Be-

schwerdefiihrer

»... durch das Wegwerfen des Messers Spuren vernichtete und durch die zunachst
berichtete Legende von zwei auslandischen Tatern seine Taterschaft verdecken woll-
tek,

halt das rechtlicher Nachprifung gleich aus mehreren, selbstandigen Grunden nicht stand:

4.3.1. Dem Téater darf grundsatzlich die Beseitigung der Tatspuren als sogenanntes Nachtat-
verhalten nicht angelastet werden, weil ihm der Versuch, sich der Strafverfolgung zu entzie-
hen, unbenommen ist (vgl. BGHR StGB § 46 Abs. 2 Nachtatverhalten 13, 17). Fehlt einem
Tater wie im vorliegenden Falle des Beschwerdefiihrers die Pflicht, sich an der Aufklarung

einer Straftat zu beteiligen, so kann das nicht zu seinen Lasten gehen.

Dal im Falle des Beschwerdefiihrers ein Fall vorliegt, bei dem ausnahmsweise das Nachtat-
verhalten strafscharfend beriicksichtigt werden kdnnte bzw. mif3te, etwa wie in dem Fall, wie
ihn das Landgericht Karlsruhe zu entscheiden hatte (Zerstiickeln einer Leiche zum Zwecke
des spurenlosen Verschwindenlassens - hochschwangere Ehefrau - mit spezifischem Tat-
hintergrund (!) , vgl. Beschlu3 des BGH vom 12. Januar 2000, AZ: 1 StR 636/99), ist dem
Urteil des Schwurgerichts nicht zu entnehmen und im Hinblick auf die Urteilsfeststellungen

auch vdllig fernliegend.
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4.3.2 AuRerdem hat das Schwurgericht rechtsfehlerhaft gleiche Umstande sowohl strafschér-
fend als auch strafmildernd beriicksichtigt. So rechnete es dem Beschwerdefiihrer (zu-

nachst rechtsfehlerfrei! ) strafmildernd an (vgl. Urteil, Seite 64), dal3 er

»... Im Ermittlungsverfahren ein Gestéandnis abgelegt hat«

und das, wie das Schwurgericht selbst feststellte, noch am Tattag

(vgl. Urteil, Seite 20), zwischen

»... 16.42 Uhr des 04. Mai 2002 (und) 0.28 Uhr des 05. Mai 2002 ... die

Beschuldigtenvernehmung des Angeklagten... (stattfand)«,

in der der Beschwerdefihrer (vgl. Urteil, Seite 20) freiwillig (!)

»... von sich aus - ohne eine Pause zu begehren - ausfiihrliche komplexe zusam-

menhangende Angaben, insbesondere auch zur Tatvorgeschichte (machte).

Im Anschlufd daran (nach der Beschuldigtenvernehmung - Einfligung vom Unter-
zeichner) zeigte der Angeklagte den Polizeibeamten noch den Tampel, in den er das

Tatwerkzeug geworfen hatte.«

Rechtsfehlerhaft ist, dal’ im Widerspruch dazu das Wegwerfen des Tatmessers und die zu-
nachst von ihm gegentber der Polizei vorgetragene "Legende” von den auslandischen Straf-

tatern vom Schwurgericht straferschwerend zur Last gelegt wurde.

Widerspriichlich ist die Begriindung des Urteils auch insofern, weil dem Beschwerdefihrer
einerseits sein Tatnachverhalten wie oben dargelegt straferschwerend zur Last gelegt wurde,
gleichzeitig aber auch ausdrticklich strafmildernd bertcksichtigt wurde, soweit der Be-

schwerdefuhrer (vgl. Urteil, Seite 64)

»... iIm Ermittlungsverfahren ein Gestéandnis abgelegt hat;«.
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Unabhéangig davon, dal3 die Beseitigung von Tatspuren ohnehin nicht strafscharfend zu be-
riicksichtigen ist (vgl. rechtliche Wirdigung unter Ziffer 4.3.1), begegnet ein solches "Ausein-
anderrupfen” des Tatnachverhaltens in einzelne Teilhandlungen, die anschlieRend teilweise
zu Gunsten (Gestandnis) und teilweise zu Lasten des Beschwerdefiuhrers (Wegwerfen des
Tatmessers, Legende von auslandischen Téatern) bzw. zugleich straferschwerend und straf-
mildernd (einzelne Handlungen im Rahmen des Tatnachverhaltens) beriicksichtigt werden,
auch deshalb durchgreifender rechtlicher Bedenken, weil das zum Tatzeitpunkt zeitnahe Ge-
standnis und die Bereitschaft, das Tatmesser wiederzufinden, den eigentlichen Kern des
(strafmildernd) zu bewertenden Tatnachverhaltens bildet. Denn gerade dieses Verhalten des
Beschwerdefuhrers laRt Rickschlisse auf seine innere Einstellung zu der von ihm begange-
nen Straftat zu, die im vorliegenden Falle unter Wirdigung seines Gesamtverhaltens nach
der Tat ausschlieB3lich zu seinen Gunsten vom Schwurgericht hatte berticksichtigt werden
dirfen, aber jedenfalls in keinem Falle straferschwerend

Dem Schwurgericht hatte es sich aufdrangen missen, daf3 das Tatnachver-
halten des Beschwerdefiihrers letztlich durch von ihm geleistete Aufklarungshilfe gekenn-

zeichnet war.

4.3.3. AulRerdem setzt sich das Schwurgericht, soweit es dem Beschwerdeflihrer die Beseiti-
gung des Tatmessers zum Zwecke der Spurenvernichtung schon aus den vorgenannten
Griunden rechtsfehlerhaft schulderschwerend angerechnet hat, zugleich bei der Bewertung
des Tatnachverhaltens auch deshalb in Widerspruch zu seiner (weiteren) Urteilsfeststellung,
wonach der Beschwerdefiihrer nach gestandiger Beschuldigtenvernehmung der Ermittlungs-
behdrde behilflich war, das Tatwerkzeug wiederzufinden, indem er sie zu dem See fihrte, in
den er das Butterflymesser geworfen hatte (vgl. Urteil Seite 20, wie oben bereits in anderem
Zusammenhang zitiert). Diese einzelne Verhaltensweise des Beschwerdefihrers findet dann
aber keine (strafmildernde) Berlcksichtigung im Urteil.

Das bestétigt die Revision zusétzlich in ihrer Auffassung, daf3 jedenfalls im vorliegenden Fall
das Tatnachverhalten zum einen in seiner Gesamtheit hatte gewurdigt werden missen und
zum anderen ausschliel3lich zu Gunsten des Beschwerdefihrers hatte Berlcksichtigung fin-

den durfen.

4.3.4 AuRerdem wirkte nach den Urteilsfeststellungen der Affekt zeitlich in das Tatnachver-
halten fort, so daf’ auch aufgrund dessen das Wegwerfen des Tatmessers nicht strafer-
schwerend berlcksichtigt werden konnte (vgl. oben, rechtliche Wirdigung der Revision unter
Ziff. 4.1).
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Denn das Schwurgericht geht in Ubereinstimmung mit dem Sachverstandigen Dr. med. X

davon aus, daf} die affektbedingte Beeintrachtigung der Schuldféhigkeit des Beschwerdefiih-
rers Uber den Zeitraum der eigentlichen Tatbegehung fortbestand und in das Nachtatverhal-
ten hineinwirkte. So geht das Urteil von einem langsam abklingenden Affekt in den Zeitraum

des Tatnachverhaltens hinein (vgl. Urteil, Seite 59) aus:

»Auch das Nachtatverhalten des Angeklagten spricht den Ausfuihrungen des Sach-
verstandigen Dr. med. X folgend nicht gegen einen Affekt, sondern stellt sich in Form
hilfloser Verzweiflung dar. Nach langsamem Abklingen des Affekts und Erkenntnis
der Tat, mit der er sich nicht identifizieren konnte, unternahm der Angeklagte lediglich
den primitiven Versuch, die Schuld von sich zu weisen, indem er sich selbst Messer-
stiche beibrachte, um die spater zunachst von ihm berichtete Legende der zwei aus-
landischen Tater plausibler zu machen und das Tatmesser auf dem Weg zum Zeu-
gen Y wegwarf.«

Deutlicher noch als vorzitiert wird an anderer Stelle des Urteils (ebenfalls Seite 59) hervor-
gehoben, dalR das Schwurgericht von einem zeitlich in das Nachtatverhalten hineinwirkenden

Affekt ausgegangen ist:

»Ferner sind auch die vom Angeklagten nach der Tat gezeigten emotionalen und
seelischen sowie vegetativen Erschitterungen des Angeklagten typisch fir einen Af-
fekttater. So war er noch Stunden nach der Tat, als ihn der Zeuge Y gegen 7.00 Uhr
vor seinem Haus bemerkte und hereinholte, vollig fertig und zitterte noch am ganzen
Korper. Eine Unterredung war erst nach ca. 20 bis 30 minutiger Beruhigung durch
den Zeugen mdaglich und wurde wiederholt durch Weinkrampfe des Angeklagten un-
terbrochen.«

4.3.5 Zum anderen hat das Schwurgericht damit zugleich in materiell-rechtlicher Hinsicht
auch gegen den Zweifelsgrundsatz verstol3en. Denn Feststellungen dazu, wann der Affekt
abgeklungen war bzw. wieweit er sich zeitlich in das Tatnachverhalten erstreckt hat, enthal-
ten die Urteilsgriinde nicht. Uber den Zeitpunkt des Endes der verminderten Schuldfahigkeit
gibt es keine Feststellungen. Ebenso ist unbekannt, wann der Beschwerdeflihrer - im Rah-
men des Tatnachverhaltens - das Messer weggeworfen hat. Nach dem Urteil steht lediglich
fest, dal3 das Wegwerfen des Messers vor dem Eintreffen des Beschwerdefiihrers bei dem

Zeugen Y stattfand (vgl. Urteil, Seite 19):
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»Spéter verliel3 er die Wohnung (nach den Tétungshandlungen - Einfigung vom Ver-
fasser) und fuhr mit seinem Auto zu seinem Freund Y nach XY. Wahrend der Fahrt
warf er das Butterflymesser in einen kleinen Tumpel«

Damit hat das Schwurgericht aul3erdem auch gegen den Zweifelsgrundsatz verstof3en, in-
dem es dem Beschwerdefiihrer das Wegwerfen des Tatmessers straferschwerend zur Last
legte, obwohl das Schwurgericht gerade nicht davon ausgehen konnte, daf? zu diesem (un-

bekannten) Zeitpunkt die affektbedingte verminderte Schuldféhigkeit nicht mehr bestand.

Wenn einem Téter, der unter den Bedingungen des 8 21 StGB handelt, die Art der Tataus-
fuhrung nicht angelastet werden darf, so gilt das ebenso fir das Wegwerfen eines Tatwerk-
zeuges wie hier des Tatmessers, wenn ebenso nicht auszuschlieRen ist, daf? der den § 21

StGB begriindende Affekt zu diesem Zeitpunkt noch besteht.

4.4 Zwischenergebnis
Schon allein aus den vorgenannten Grinden muf3 die Revision zwingend davon ausgehen,
daR die Bemessung der erkannten Freiheitsstrafe zum Nachteil des Beschwerdeflihrers

durch die aufgezeigten Rechtsfehler beeinfluf3t worden ist.

Denn alle (') im Urteil benannten straferschwerenden Umstande hatten bei der konkreten
Strafzumessung aus den vorgenannten Griinden aufRen vor bleiben missen. Jeder dieser
straferschwerenden Umstande hat fir sich alleine zu Lasten des Beschwerdefuhrers das

konkrete Strafmaf} mitbestimmt.

5. Festgestellte Milderungsgrtinde

Das Schwurgericht hat eine Vielzahl mildernder Strafzumessungstatsachen festgestellt (vgl.
Urteil, Seite 64 f.):

»Bei der konkreten Strafzumessung hat die Kammer zu Gunsten des Angeklagten
bertcksichtigt, daf3 es sich bei der vorliegenden Tat um eine personlichkeitsfremde
Spontantat des Angeklagten handelt und daR dieser im Ermittlungsverfahren ein Ge-
standnis abgelegt hat; ferner, dal er tiefe Reue und Schuldeinsicht zeigt und sich mit
dieser Tat, soweit ihm das aufgrund seiner Personlichkeit mdglich ist, auseinander-
setzt und bestrebt ist, eine Losung zu finden. So bat er den Sachverstandigen Dr.
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med. X nach dessen Gutachtenerstattung um Rat. Auch seine weitgehende Unbe-
scholtenheit sprach fir ihn, da sowohl seine Verurteilung durch das Amtsgericht Ber-
lin-Tiergarten vom 30.11.2001 wegen Verstol3es gegen das Pflichtversicherungsge-
setz als auch das von der Staatsanwaltschaft Frankfurt (Oder) im Juni 2002 im Hin-
blick auf dieses Verfahren eingestellte Verfahren wegen Betruges im
Zusammenhang mit der tragischen Beziehung zu B stehen. Darliber hinaus sprach
zu Gunsten des Angeklagten, dafl3 von den Opfern, insbesondere B erhebliche Mit-
schuld ausging. So hat diese den Angeklagten von Anbeginn belogen und betrogen,
ferner diesen manipuliert und ruiniert sowie sein grenzenloses Vertrauen und seine
blinde Liebe auf das tiefste mil3braucht, sogar gegen diesen ausgespielt.

SchlieRlich war hierbei auch die spezifische Personlichkeit des Angeklagten, insbe-
sondere seine zwanghaft depressive Person und seine blinde Liebe bis zur Horigkeit,
ferner die festgestellte besondere Tater-Opfer-Beziehung zwischen dem Angeklagten
und B und die lange Tatanlaufzeit, die in ihrem Zusammenwirken die Tat erst ermog-
lichten, zu beachten. Letztendlich war auch die vom Angeklagten in dieser Sache er-
littene Untersuchungshaft von fast einem Jahr zu berlcksichtigen.

Im Ubrigen darf vorliegend auch nicht verkannt werden, da der Angeklagte schon
dadurch bestraft ist, dal3 er die Frau getotet hat, die er trotz allem noch liebt.«

5.1 Rechtliche Wirdigung
Rechtsfehlerhafte Bemessung der Strafhhe wegen unz ~ ureichender Einbeziehung

festgestellter Milderungsgriinde

5.1.1 MiRverhaltnis zwischen strafmildernden und st  raferschwerenden Umstanden

und Uberhohtes Strafmalf3

Unter Berlcksichtigung der Vielzahl vom Schwurgericht festgestellten Milderungsgriinde ist
das Strafmald von 6 Jahren Freiheitsstrafe, das tber der Hélfte des Strafrahmens nach § 213
StGB (1 Jahr bis 10 Jahre) liegt und fast an der Obergrenze des sich im vorliegenden Falle
aus 8 49 StGB ergebenden Strafrahmens (3 Monate bis 7 1/2 Jahren), weit Gberhoht. Dieses
Strafmal3 steht im Hinblick auf die festgestellten Milderungsgriinde in einem augenfalligen
MiRverhaltnis zu den (rechtsfehlerhaft) angewandten straferschwerenden Umstéanden. Ge-
nau genommen enthalt das Urteil ausschlief3lich Milderungsgriinde, so dal3 auch von daher
die Hohe der festgesetzten Strafe nicht mehr nachvollziehbar ist. Es ist aus dem Urteil nicht
nachvollziehbar, warum das Strafmal? deutlich oberhalb der Mitte des Strafrahmens liegt.

Nach Auffassung der Revision hatte es unterhalb der Mitte des Strafrahmens liegen missen.

5.1.2 Rechtsfehlerhafte Unterlassung der Einbeziehu  ng und Erérterung mafgeblicher
Umstande flr die Zumessung der Strafe

Das Schwurgericht hat maf3gebliche Umsténde fir die Bewertung der Schuld des Beschwer-
defuhrers, die fur die Zumessung der Strafe die wesentliche Grundlage darstellt, nicht aus-

reichend erdrtert. Dies stellt einen sachlich-rechtlichen Fehler dar, wobei an die Begriindung
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um so héhere Anforderungen zu stellen sind, je mehr sich die Strafe der unteren oder oberen

Grenze des Zulassigen nahert, was hier insbesondere fur die hohe Strafe gilt.

4.1.3 Unterlassene Einbeziehung und Erdrterung des Vorlebens und der personli-

chen und wirtschaftlichen Verhaltnisse

So hat es das Schwurgericht vollig unterlassen, das Vorleben und insbesondere auch die
persdnlichen und wirtschaftlichen Verhaltnisse des Beschwerdefiihrers und zwar in der
Zeit, bevor er das spatere Tatopfer B kennenlernte, in die Zumessung der Strafe ein-
zubeziehen , obwohl es dazu umfangreiche Feststellungen im Urteil getroffen hat (vgl. Ur-

teil, Seiten 3 bis 5):

»Der zur Tatzeit 34-jahrige Angeklagte stammt aus geordneten harmonischen fami-
lidren Verhaltnissen. Er wuchs als Einzelkind sehr behttet durch die Eltern und Grol3-
eltern auf. Der Angeklagte war ein aufgewecktes und kontaktfreudiges Kind. Von
1974 bis 1984 besuchte er die POS Fredersdorf. Er war kein Musterschuler und im
Lernen auch etwas schwerféllig. Spater kam hinzu, daR3 er sich mehr fir seine Freun-
de und praktische Dinge, wie die Bastelei an Mopeds und Autos, als fir die Schule in-
teressierte. 1984 schlof3 er die 10. Klasse mit der Note "befriedigend” ab. Im An-
schlul® daran absolvierte er eine Lehre als Zerspanungsfacharbeiter (Dreher) im Re-
peraturenwerk Berlin und schlofl3 diese 1986 erfolgreich ab. Danach wechselte er zu-
nachst zur Firma "Autotrans”, wo er als Kraftfahrer tatig war. Bis 1993 arbeitete er
dann als Verkaufsfahrer fur die Brauerei "Schultheil3". Wegen Wirbelsaulenbeschwer-
den mufte er diese Tatigkeit jedoch aufgeben. Nach der Wende war er kurzzeitig Ge-
schéftsfuhrer einer Spielhalle in Zossen. Wéahrend dieser Zeit bereitete er sich auf ei-
ne

Selbstandigkeit vor und erarbeitete mehrere Firmengrindungskonzepte.

Von 1996 bis Oktober 2001 war er Inhaber folgender Gewerbebetriebe:

1. der Zeitarbeitsvermittlungsfirma "...";

2. des Fuhrgeschéaftes "...";

3. und eines Baustoffhandels.

Der Angeklagte fiihrte alle drei Firmen getrennt. Sie kooperierten

jedoch untereinander und gingen teilweise ineinander Uber.

Beim Angeklagten handelt es sich um einen Uberaus arbeitssamen Menschen, der
nur fur seine Betriebe lebte. Er ist fleif3ig, hilfsbereit, strebsam und korrekt in der Ar-
beit sowie nachgiebig, riicksichtsvoll und sozial angepalit. Bei ihm dominiert eine
eher tolerante vertrauensvolle Grundeinstellung, einen aggressiven forschen
Umgangsstil lehnt er ab, jegliche Gewalt ist ihm wesensfremd. Der Angeklagte ist fer-
ner auf verlassliche und tragende zwischenmenschliche Beziehungen angewiesen
und strebt diese auch an. Daflr ist er bereit, groRe Opfer zu bringen, d. h. viel zu
leisten, aber auch auf viel zu verzichten und erwartet dieses von anderen. Anderer-
seits ist er aber auch emotional stark ansprechbar, daher leicht zu enttduschen und
reagiert schnell betroffen sowie entmutigt. In Problemsituationen neigt er zu depressi-
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ven Stimmungen. Er besitzt eine geringe Frustrationstoleranz, ist schon bei alltagli-
chen Schwierigkeiten leicht stdrbar, auch ungeduldig und gerét schnell in Erregung
und Wut mit Neigung zu aufbrausenden Affekten.«

Die Einbeziehung des Vorlebens des Beschwerdeflihrers vor dem Kennenlernen des
spateren Tatopfers in die Strafzumessung héatte sich schon deshalb dem Schwurgericht
aufdrangen mussen, weil es der B (vollig zu Recht!) eine erhebliche, Gberdurchschnittliche
Mitschuld an dem Toétungsdelikt zugesprochen und sich sein zuvor sozial angepalites,
sehr arbeitsames Leben bis zur existenziellen Vernichtung durch den Einflu der B ver-
nichtet wurde, die ihn ausweislich der Urteilsfeststellungen »von Anbeginn belogen und
betrogen, ferner diesen manipuliert und ruiniert sowie sein grenzenloses Vertrauen und
seine blinde Liebe auf das tiefste mil3braucht, sogar gegen diesen ausgespielt (hat)« (be-

reits zitiert).

Das Vorleben, insbesondere auch die persdnlichen und wirtschaftlichen Verhaltnisse des
Beschwerdefuhrers vor der Zeit mit B sind deshalb im vorliegenden Falle (auch) eine we-
sentliche und unverzichtbare Erkenntnisquelle daftir, wie hoch das individuelle Strafmaf3
im Hinblick auf ein zuklnftig straffreies Verhalten des Beschwerdefihrers in der Gesell-
schaft zu bemessen ist. Es hétte in die Strafzumessung unter den konkreten Umsténden

einbezogen werden mussen.

6.4.2 Unterlassene Einbeziehung und Erérterungen de  r Feststellungen zum zukiinf-

tigen Verhalten des Beschwerdefihrers

Im Zusammenhang mit der Priifung des Schwurgerichts, ob die Notwendigkeit der Unter-
bringung des Beschwerdefiihrers in einem psychiatrischen Krankenhaus oder in einer Er-
Ziehungsanstalt (88 63,64 StGB) besteht gelangte das Gericht zu der Uberzeugung,
daRl mit der Wiederholung eines Tdétungsverbrechens durch den Beschwerdefihrer nicht

zu rechnen sei (vgl. Urteil, Seiten 65 bis 66):

»... ohne das Hinzutreten der hier vorliegenden spezifischen Beziehung des Ange-
klagten zu der dominierenden B, die insbesondere durch die blinde Liebe und das
grenzenlose Vertrauen des Angeklagten auf der einen Seite, aber auch durch das
Ruinierungsbestreben der B auf der anderen Seite gekennzeichnet ist, ware es
trotz der Personlichkeit des Angeklagten nicht zu dieser Tat gekommen. Diese hier

vorliegende besondere Konstellation ist nach dem Sachverstandigen so selten, daf3
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sie sich mit sehr hoher Wahrscheinlichkeit in gleicher Weise nicht wiederholt, zumal

der Angeklagte sonst nicht zu aggressivem Verhalten neigt.«

Es erscheint der Revision duR3erst bedenklich, eine solche wesentliche Urteilsfeststellung,
die zweifellos Aufschlufd Uber ein zukinftiges straffreies Leben des Beschwerdeflihrers
gibt, erkenntlich nicht zum Gegenstand der Strafzumessungserwagungen zu machen,
sondern sie lediglich im Rahmen des Vorliegens der Voraussetzungen der 88 63 und 64

StGB zu verwenden.

Der Revision wird stattzugeben sein.

Zwei einfache Abschriften anbei.

Ulrich Dost
Rechtsanwalt
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